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Web tax, stangate le italiane

Per le imprese le imposte crescono oltre i dieci punti

DI CRISTINA BARTELLI

tta la web tax trovato
I'inganno. La tassazione
al 3% per l'erogazione
dei servizi digitali tra
imprese fard aumentare I'ag-
gravio di imposta su quelle re-
alta che operano nel digitale in
Italia, oltre a favorire mececani-
smi di aggiramento dell'impo-
sta, frammentando le operazio-
ni su una pluralita di societa
magari residenti in paradisi
fiscali. Aggravi che possono
arrivare a vedere aumentare
di oltre 10 punti il peso impo-
sitivo. La conseguenza dunque
¢ di distorsioni nel mercato e di
escamotage elusivi per aggira-
rei paletti normativi. K questa
la prospettiva che traccia 'Uf-
ficio parlamentare di bilancio
in un report pubblicato ieri. La
web tax e inserita all’articolo 1
commi 1011-1017 della legge
di Bilancio, legge 205/17 pub-
blicata ieri nella Gazzetta Uf-
ficiale n. 302, in supplemento
ordinario.

Per i tecnici dI'Upb I'imposta
sebbene assicuri un gettito dal-
le transazioni digitali, calcolato
in 190 mIn di euro, puo indebo-
lire 1a spinta alla emersione dei
ricavi digitali in Ttalia.

In buona sostanza il nuovo
tributo affiancato alle altre im-
poste crea un onere di imposta
effettivo piu elevato. «Ipotiz-
zando, un margine di profitto
del 50%, I'aliquota implicita
complessiva sui profitti con la
web tax passa dal 27,9% (per
IIres e I'Irap) al 33,9%; con un
margine piu basso (e piu coe-
rente con 1 margini medi delle
imprese nel settore digitale),
pari al 20%, I'aliquota sale al
42.9% e continua a crescere
con la riduzione del margine
di profitto. Al contrario, per le
imprese non residenti il nuovo
tributo potrebbe assolvere de-
finitivamente agli obblighi tri-
butari in Italia (con il margine
del 20% Ialiquota implicita sui
profitti digitali & del 15%) e per
PAmministrazione finanziaria
_ potrebbe diventare piu difficile
spingere le multinazionali digi-
tali a pagare le altre imposte in
Italia e queste continuerebbero
‘a pagare aliquote di imposta ir-
risorie nei paesi a fiscalita pri-
vilegiata. Ne consegue», si leg-
ge nel report «uno svantaggio
competitivo delle imprese re-
sidenti sia rispetto al mercato
tradizionale interno sia rispetto
al mercato internazionale».

Un rischio non secondario
poi, evidenziato nel documento,
& quello che le multinazionali
non residenti potrebbero ope-
rare piu facilmente una trasla-
zione del tributo sui prezzi dei
servizi, senza per questoridur-
re la loro competitivita. -

Analizzando la disciplina,
poi, si osserva una criticita nel-
la disposizione che prevede la
- soglia del limite numerico delle
transazioni per 'applicazione
del tributo delle 3 mila opera-

zioni I'anno. |

La norma affida a una au-
todichiarazione l’esclusione
dal pagamento del tributo. Per
I'Upb ci sono tre ordini di pro-
blemi: le imprese potrebbero

avere un incentivo a dichiarar- -
's1 sotto il limite dimensionale

delle 3 mila operazioni all’anno

'Sse non esiste un meceanismo

efficace di accertamento del

‘numero effettivo di operazioni

effettuate; per le imprese po-

trebbe poi essere complicato
auto accertare in corso d’anno
il superamento a consuntivo

del tetto delle 3 mila operazioni
e infine, si legge nel documen-
to: «si potrebbero attivare nuo-
vi meccanismi elusivi ad hoc,
concentrando il pit possibile le
operazioni su un numero limi-
tato di fatture o anche, al limite
frammentando la fatturazione
su una pluralita di societa (ad
esempio sempre in Irlanda).
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