Procedure individuali. Il provvedimento del Tribunale di Firenze

Il sovraindebitamento
non consente la revoca
dei beni gia aggiudicati

Salvi gli effetti di precedenti processi esecutivi

Claudio Ceradini
s Con provvedimento del 6 lu-
glio, il TribunalediFirenzedichia-
ra inaccoglibile la richiesta — for-
mulata in sede di amrissione alla
procedura da sovraindebitamen-
to (legge 3/2012) — di revoca della
aggiudicazioneaterzigiainterve-
nuta di beni del debitore, nell’am-
bito di una procedura esecutiva
individuale precedentemente ra-
dicata. Rimangono quindi validi
gli atti occorsi nel corso del pro-
cesso esecutivo esino allarelativa
estinzione o sospensione.
Ilprovvedimentononédipersé
innovativo rispetto all’orienta-

mento dell'ultimo decennio della

Cassazione (sentenze 21110/2012,
2433/2009 e 25507/2006), ma ri-
chiede diverificare gli effetti delle
procedure introdotte in base alla
legge3/2012(sulle crisidasovrain-
debitamento), quando il debitore
depositi ricorso per omologa del
piano del consumatore o della
propostadiaccordoconicreditori
inpendenzadiprocedure esecuti-
ve individuali, richiedendo che il
decreto di ammissione ne dispon-
gail divieto di prosecuzione inba-
se all’articolo 7, comma 2, lettera
c).Ilpianoolapropostadevonoin-
cludereglieffettidegliattiinterve-
nuti prima della sospensione dei
processiesecutivi.

Un primo profilo riguarda gli
effetti della sospensione del pro-
cesso esecutivo sui diritti acquisi-
ti dai terzi aggiudicatari. L’intro-
duzione dell’articolo 187-bis delle
disposizioni attuative del Codice
di procedura civile (fatta con il D1
35/2005) e lorientamento della
giurisprudenza di legittimita che
ne € conseguito non lasciano spa-
zio alla richiesta di annullamento
diaggiudicazioniintervenute pri-
madeldecreto di ammissione. Eil
provvedimento del Tribunale di
Firenzenééunaconferma. Anche
se provvisorie, in attesa del paga-
mento del prezzo o del congua-
glio, non subiscono gli eventi suc-

cessivi, estintivi o sospensivi, del-
laproceduraesecutiva, fatta ecce-
zione per i casi di collusione del
terzo con il creditore procedente
o insinuato. La ratio & chiara: con-
ferire ai diritti acquisiti da terzi, e
conessiallaprocedura,quel carat-
tere di stabilita necessario a man-
tenere in capo ai concorrenti un
sufficiente grado di interesse al-
Pacquisto, ed in capo ai creditori
Faspettativa di soddisfazione mi-
gliore possibile.
Nondiversamente,delresto,di-
spone I’articolo 18 della legge falli-
mentare, che salva gli effetti degli

IL PARALLELISMO

Anche la legge fallimentare
salva gli effetti degli atti
legalmente compiutidal -
curatore ei corrispondenti
diritti acquisiti dai terzi

attilegalmente compiuti dal cura-
tore e dei diritti corrispondente-
mente acquisiti dai terzi, nel caso
di successiva revoca del fallimen-
to.Parrebbe poco giustificabile ri-
conoscere stabilita ai trasferimen-
ti coattivi disposti nell’ambito di
proceduraesecutiva concorsuale,
negandola nel contempo in quelle
individuali.Inquestosenso,anche
se su diversi presupposti, la stessa
Cassazione (sentenza delle Sezio-
niunite civili, n. 21m0/2012).

Per contro, non pare perd che

Pintangibilita del diritto acquisito
dall’aggiudicatario possa esten-
dersialdirittodelcreditore proce-
dente, o insinuato, al riparto delle
somme derivanti dal pagamento
del prezzo. Sul punto non pare
operare ’articolo 187-bis delle di-
sposizioni attuative del Codice di
proceduracivile e incide quindila
sospensione disposta dal decreto
di ammissione, che non ammette
ulteriori atti endoprocessuali, tra
cui il riparto delle somme. Il rica-

vato della vendita forzata concor-
rerebbe quindi alla formazione
della provvista su cui il piano o
PFaccordo si basano, per essere di-
stribuitoneiterminied alle condi-
zioni ivi previsti. Infine, ove il de-
posito del ricorso intervenisse
nelle more della scadenza del ter-
mine per il pagamento del prezzo
delbene aggiudicato, ildebitore si
vedrebbe costretto a sviluppare
nel piano due ipotesi:la prima per
il caso di regolare adempimento
del terzo, la seconda ove cid non
avvenisse.

Unqguadrodifficile,resoancora
pitu problematico dal fatto che la
legge 3/2012non disciplina alcuna
misura protettiva preventiva, che
producaunostandstillassimilabi-
le agli effetti riconosciuti nel con-
cordato preventivo dagli articoli
161, comma G, e168dellal egge fal-
limentare. Al debitore e all’orga-
nismo di composizione della crisi
& richiesto quindi di monitorare
costantemente, e sino al decreto
di ammissione, le iniziative dei
creditorielo svolgimentodei pro-
cessi esecutivi, e nel contempo di
comnsiderarne gli effetti sul piano o
sulla proposta diaccordo.

L’indisponibilita degli effetti
protettivi della fase prenotativa —
apprezzata nel concordato pre-
ventivo —unitamente alla oggetti-
va complessita della formazione
del piano per individui o societa
non fallibili (spesso sprovvisti di
unregime contabile che permetta
la rapida ricostruzione di indebi-
tamento e attivo disponibile) ren-
de complessa la progettazione di
proposte di accordo e piani solidi,
incuiilrischio della carenzainfor-
mativa sia mantenuto ragionevol-
mente basso. .o schema di legge
delega approvato alla Camera di
riforma della disciplina della crisi
(A C3671,cosiddetto Rordor) allo
stato prevede su questi aspetti un
intervento,chenonpudcheconsi-
derarsiapprezzabile.
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Caso per caso

Ildivieto di iniziare o proseguire azioni cautelari o esecutive sul
patrimonio del debitore nelle varie situazioni possibili

ACCORDI DI RISTRUTTURAZIONE EX ARTICOLO 182-BIS

* Duratadi 60 giorni dalla pubblicazione dell’accordo o dell’istanza
disospensione (articolo 182-bis, commi 3 e 6, legge fallimentare)

= In caso diomologazione, I’accordo ha valenza di vincolo
contrattuale nei confronti di tutti gli aderenti che, pertanto, non
potranno assumere iniziative individuali fino a quando lo stesso
non venga dichiarato risolto

CONCORDATO PREVENTIVO

= Decorre dalla pubblicazione della cosiddetta domanda prenotativa -
odirettamente della proposta concordataria e perdura fino alla
definitivita del decreto di omologazione (articolo 168, L.F.)

= Se omologato, il concordato & obbligatorio per tutti i creditori
anteriori alla pubblicazione nelregistro delle imprese, i quali non
potranno pertanto dar corso ad azioni esecutive individuali
(articolo 184, L.F.)

ACCORDO PER LA CRISI DA SOVRAINDEBITAMENTO

= Decorre dal decreto di fissazione udienza, con cuiil giudice
contestualmente disponein talsenso, e si protrae fino alla
definitivita del provvedimento di omologazione (articolo 10, legge
27 gennaio 2012, n.3)

= L’accordo omologato & obbligatorio per tutti i creditori anteriori, i
creditori con causa o titolo posteriore non possono procedere
esecutivamente suibeni oggetto del piano (articolo 12, legge 27
gennaio 2012, n.3)

PIANO DEL CONSUMATORE

= Decorre dal decreto di fissazione udienza (laddove il giudice,
valutatoil possibile pregiudizio, ritenga di disporre in tal senso) e
si protrae fino alla definitivita del provvedimento di omologazione
(articolo 12-bis, legge 27 gennaio 2012, n. 3)

= Il piano omologato é obbligatorio per tutti i creditori anteriori, i
creditori con causa o titolo posteriore non possono procedere
esecutivamente sui beni oggetto del piano (articolo 12-ter, legge 27
gennaio 2012, n.3)

LIQUIDAZIONE DEL PATRIMONIO DEL DEBITORE NON FALLIBILE

e Decorre dal decreto di apertura della liguidazione e si estende NON
fino alla definitivita del provvedimento di omologazione, che non &
previsto (articolo 14-quinquies, legge 27 gennaio 2012, n. 3), ma
fino alla chiusura della procedura di liquidazione stessa

= Decorre dal giorno della dichiarazione di fallimento e dura fino alla
chiusura della procedura fallimentare (articoli 51 e 120, L.F.)

e Viene meno per quei beni che ilcuratore, previa autorizzazione del
comitatodeicreditori, abbiadeciso di nonacquisire all’attivo o di
non liquidare (articolo 104-ter, legge fallimentare)



