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s Tl rischio-evasioneé pitialtoin
Calabria, Sicilia e Valle d’Aosta,
seguite da Molise e Campania. In
tutte questeregioni, ogni100 euro
dichiarati alle Entrate, ne vengo-
no spesialmeno 130 secondo le ri-
levazioniTstat,eneicasi-limitead-
diritturaiso. Eil divario traredditi
econsumi,checonsentedideline-
are-siapure coninevitabilisfoca-
ture - i contorni della cosiddetta
economianon osservata. Un’eco-
nomia irregolare popolata da
grandie piccolievasorifiscali,che
difatto finanziauna parte deicon-
sumi nazionali delle famiglie.

Se il dato del Mezzogiorno &

tutto sommato consolidato, I’ela-
borazione del Sole 24 Ore sull’an-
no d’imposta 2014 — 'ultimo per
cui siano disponibili entrambe le
serie storiche — mostra un trend
inedito. Nei primi cinque anni di
crisi, trail 2007 e il 2012, 1a forbice
tra spese e redditi si era ridotta
nelleregionidel Sud eallargatanel
Centro-Nord. Con le dichiarazio-
ni fiscali presentate negli ultimi
due anni, invece, il divario & dimi-
nuito dappertutto, anche se resta
superiore al 20 per cento. Risulta-
to:rispettoailivellipre-crisi,ladif-
ferenza media tra consumi e red-
diti & passata nel complesso dal
24,5% al 21,7% e appare in leggero
rialzosoloin Lombardia, Piemon-
te, Emilia-Romagna e Toscana. In
alcuni casilariduzione rispetto al
2007 supera addirittura il 109, co-
me in Campania e in Puglia.

C’¢ da chiedersi, allora, come
definire questa tendenza. Lalenta
chiusura della forbice consumi-
redditi € una buona notizia, 0 no?
Per rispondere bisogna fare un
passoindietro. Trail200s5eil2007
interpretare i dati era semplice:
aumentavanoiconsumi, maired-
diticrescevano ancoradipil, pro-
babilmente anche per I'effetto di
una politica fiscale “severa” del
secondo governo Prodi. Quindi
non era azzardato ipotizzare una
riduzione delrischio-evasione.

Dalzo07 al 2014, invece, il trend
non & piu1 stato cosi lineare: il red-
dito dichiarato € inesorabilmente
diminuito in termini reali, sotto la
spinta della crisi, mentre i consu-

miavoltesono calatipiideireddi-
ti,avoltemeno;nel 2010, addirittu-
ra, sono leggermente cresciuti.
ComesileggenellaConvenzio-
ne triennale 20162018 tra Mef ed
Entrate, bisogna inoltre tenere
conto dello sfasamento tempora-
le con cuisidichiarano gliimponi-
bili: se un contribuente riceve un
accertamento o una comunica-
zione dell’Agenzia nei primi sei
mesi dell’anno, I'effetto deterren-
te si riflette sui redditi “ufficiali”
relativi al periodo d’imposta pre-
cedente. Cosi, il calo dei redditi
denunciati nel 2010 a fronte di un
aumento dei consumi potrebbe
collegarsi in realta alle dichiara-
zioni presentate nel 2011, prima
chesiinsediasseilgoverno Monti.
In ognicaso, se sisommano tut-
te le variazioni del periodo 2007~
2014, sivede chelaspesasiéridot-
ta dell’11,19%, mentre i redditi han-

no perso il 9,1 per cento. Come di-

re: i guadagni delle famiglie sono
andati male, i consumi peggio, e

Tarea del sommerso potenziale

Auto e petrolio,
il caso Lucania

un aumento piccolo piccolo,

ma di quelli che balzano
subito agli occhi: negli ultimi
dieci annila Basilicata é l’'unica
regione italiana in cui il reddito
Dpro capite dichiarato al fisco &
aumentato (+0,3% al netto
dell’inflazione). Di fatto, in uno
scenario in cuila crisi haridotto
i redditireali dichiarati in tutto
il resto del Paese, i contribuenti
lucani sono riusciti a limitare le
perdite grazie ad alcunifattori
Ppositivi, fotografati dalle analisi
e dagli studi di Bankitalia,
Svimez e Confindustria: lo
stabilimento Fiat di Melfi e il
rilancio del comparto auto
regionale, lindotto del petrolio,
laripresa dell’agroalimentare e
del turismo, che sfruttera anche
il traino di Matera capitale
italiana della cultura 2019.
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resta superiore al 20% (e sarebbe
piu alta se si calcolasse il reddito
disponibile al netto dell’Irpef).

Il crollo della spesa non € una
buona notizia, comunque lo si
voglia spiegare: crisi dell’econo-
mia sommersa, stretta del credi-
to alle famiglie, esaurimento dei
risparmi gia accumulati o - al-
l'opposto-ripresadegli accanto-
namentidaparte deiconsumato-
ri. Ma ¢ sugli introiti dichiarati
dalle personefisiche chebisogna
concentrarsi, perché il fatto che
abbiano resistito alla crisi “meno
peggio” dei consumi non si pre-
sta a un’unica lettura: potrebbe
pesare la presenza dei pensiona-
ti,ilcuireddito & pocosensibileal
ciclo economico, ma anche
Pemersione di redditi che prima
non venivano dichiarati.

Gli ultimi sviluppi in questo
senso sono positivi, secondo il di-
rettore delle Entrate, Rossella Or-
landi, che nelle scorse settimane
ha parlato di una percezione del
Paese «moltolontana dalla real-
ta» sottoil profilo fiscale, indican-
do inoltre una riduzione del tax
gaprelativo all’Iva. '

Ma e chiaro che le statistiche
Nnon possono ancora misurare
lefficaciadellastrategiaantieva-
sione improntataal dialogo e alla
compliance (adempimento
spontaneo), che quest’anno pre-
vede, tra I’altro, I’invio ai contri-
buenti di 40omila comunicazio-
ni preventive. Né si pud ancora
valutare - al contrario - la fonda-
tezza dell’alert lanciato dalla
Corte dei conti, che ha sottoline-
atoil calodegliinterventiesegui-
tidalfisco (621milanel 2015, quasi
il 4% in meno su base annua).

Per ora resta il fatto che I'anno
scorso le somme incassate dal
contrasto all’evasione hanno rag-
giunto il record di 14,9 miliardi e
che il Mef e ’Agenzia si sono dati
come obiettivo 15 miliardi Panno
peril triennio 2016-2018.

Cifre rilevanti, ma ancora
lontane sia dalla stima ministe-
riale delle imposte evase (91 mi-
liardi all’anno) che dal divario
consumi-redditi (177 miliardi
nel 2014, che pure non possono
essere semplicisticamente con-
siderati evasione).
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